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DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO ACERCA DO RESULTADO DA FASE DE ANALISE DE

PROPOSTAS TECNICAS DO PROCESSO LICITATORIO Ne. 001/2021 - DME

RECORRENTES:

1.) Visualize Assessoria de Comunicac¢do Ltda — EPP

2.) Arkus Propaganda Ltda

| — DAS PRELIMINARES:

Recursos administrativos interpostos tempestivamente pelas empresas VISUALIZE
ASSESSORIA DE COMUNICACAO LTDA — EPP e ARKUS PROPAGANDA LTDA, os quais foram

recebidos por e-mail tempestivamente.

Contrarrazdo apresentada tempestivamente pela licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA,

enviados por e-mail.

Il - DAS FORMALIDADES LEGAIS:

Cumpridas todas as formalidades legais, registra-se que foi dada a devida ciéncia a todos
os licitantes da existéncia e tramite do recurso administrativo interposto, sendo que estas ja
estavam intimadas, desde a data do término do prazo do recorrente para apresentacdo das

contrarrazdes, conforme consta nos autos do processo.

Il - BREVE HISTORICO DOS FATOS:

Para instauragdo do processo licitatério em tela, foi feito um Edital de Chamamento, para

composi¢do da SubComissdo Técnica, para andlise dos documentos técnicos apresentados pelos

3

licitantes interessados.
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Foram inscritos 11 candidatos, e no dia 02.08.2021, foram conferidos os documentos
enviados, e ficou designada a data de 13.08.2021, para a realizacdo do sorteio, em sessdo
publica, o que foi devidamente comunicada aos interessados, através do e-mai, conforme

constante nos autos do processo.

Na data estipulada, os membros sorteados foram: () Ana Amélia Franco, Deivide
Fabiano Pereira e Luis Filipe Simdo Gallo, devidamente nomeados através da Portaria Conjunta

012/2021.

Isso posto, cumprindo-se as exigéncias legais, a abertura do processo licitatorio foi

marcada para o dia 23.11.2021, e n3o houve questionamentos por parte de nenhurr licitante.

Na data estipulada, foram realizados os procedimentos previstos do Processc Licitatdrio
001/2021, que tem por objeto a execugdo de atividades de publicidade, previstas na Lei 12.232,
de 29 de abril de 2010, vedada a inclusdo de quaisquer outras atividades, em especial, a de
assessoria de imprensa, comunicacdo e relagdes publicas, ou as que tenham por finalidade a
realizagdo de eventos festivos de qualquer natureza, de acordo com a descricdo detalhada

estabelecida no Anexo Il — Especificagdo Técnica do Edital.

Nessa ocasido, contamos com a participagdo de duas licitantes que protocolaram seus
envelopes no horario previsto, e enviaram representantes para a participagdo ra sessao,
conforme segue: Marcio Donizete da Silva (Visualize Assessoria de Comunicagéo Ltda — EPP) e

Débora Tonon Biajoli (Arkus Propaganda Ltda).

Dando prosseguimento ao cumprimento das exigéncias editalicias, os documentos
foram recebidos pela Comiss3o Permanente de Licitagdo e foi marcada a data de 26.11.2021,
com respectiva convocacdo dos membros a SubComissdo Técnica para a entrega dos
documentos que lhe cabiam para andlise, ficando ainda firmado o prazo até o dia 13.12.2021,
para a devolugdo dos documentos com respectiva emissdo de Ata com andlise e justificativa
individualizada das notas apresentadas para cada quesito avaliado, em cumprimento 3s
disposicdes do artigo 11, § 42 da Lej 12.232/2010, o que foi prontamente atendido pelos ilustres

membros da Subcomissdo Técnica.
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Na data estipulada, os documentos foram todos devolvidos a Comissao Permanente de
Licitacdo, com a devida ata e analises das propostas. Em sequéncia, foi marcada nova sessao
para apresentacdo das notas técnicas aos licitantes e demais processos inerentes, concernentes
ao processo em tela. Tendo em vista a proximidade de recesso anual da maioria das empresas,
e em virtude de feriados no periodo vindouro, a data estipulada para a sessdo foi a de

05.01.2022.

Na sequéncia passou-se a abertura do envelope n2 03 — Proposta identificada, para que
fosse feita a acareacdo e identificagdo das licitantes participantes da fase inicial. Estiveram
presentes na sessdo os representantes das duas empresas participantes. Nesse momento foi
identificado como licitante 1 - Campanha: “Anossa energia passa por aqui” pertencente a ARKUS
PROPAGANDA LTDA e como licitante 2 — Campanha: “#A DME é nossa” pertencente a licitante
VISUALIZE ASSESSORIA DE COMUNICACAO LTDA - EPP.

Isso posto, a pontuagao total apresentada pelas licitantes foi: Arkus Propaganda Ltda —
76 pontos / Visualize Assessoria de Comunicagdo Ltda — EPP — 77 pontos, restando, portanto,
ambas licitantes classificadas. Porém os representantes presentes n3o abriram mado do prazo

recursal e foi aberto o prazo legal para tal.

Ato continuo, foi apresentado recurso administrativo interposto tempestivamente pela
empresa recorrente ARKUS PROPAGANDA LTDA contra a empresa recorrida VISUALIZE
ASSESSORIA DE COMUNICAGAO LTDA - EPP e pela empresa recorrente VISUALIZE ASSESSORIA
DE COMUNICACAO LTDA — EPP contra a empresa recorrida ARKUS PROPAGANDA LTDA.
Conforme o RILIC - Regulamento Interno de Licitagdes e Contratos — foi aberto prazo de 05
(cinco) dia Uteis para envio de contrarrazdes das empresas interessadas, sendo que somente a
empresa ARKUS PROPAGANDA LTDA enviou, de forma tempestiva, contrarrazbes. Todos 0s

documentos citados constam nos autos do processo.

Este é o breve histdrico.

V— DO RECURSO ADMINISTRATIVO INTERPOSTO PELA LICITANTE ARKUS PROPAGANDA
LTDA §\
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Diante do recurso apresentado, elencaremos os fatos e ao final esclareceremos, conforme

citagdes abaixo:

1.) Arecorrente manifesta seu posicionamento de inconformismo no que diz respeito a

forma como foi feita a composicdo das notas atribuidas pela SubComissdo Técnica.

2.) Alega ainda, que para melhor avaliagdo dos materiais técnicos apresentados pelas

empresas, a SubComissdo Técnica ndo foi isondmica e imparcial, e que assim, deveria

ser substituida por outros membros.

3.) Demonstra ainda sua insatisfagdo quanto a forma de apresentacao das notas
individualizadas, chegando a sugerir, de forma equivocada e sem apreciacio total dos

documentos do processo em tela, que a respectiva subcomissdo SUFRIMIU as

justificativas escritas das razdes que fundamentaram cada nota.

4.) Por fim, finaliza seu recurso solicitando que o trabalho da Subcomissdo Técnica seja
revisto e refeito. Que seja executada uma analise das propostas técnicas atravas de uma
nova Subcomissdo Técnica, fazendo com que haja a participacdo efetiva de cada

integrante expondo as suas justificativas e com a insercdo de suas notas de maneira

individualizada.

V- DO RECURSO ADMINISTRATIVO INTERPOSTO PELA LICITANTE VISUALIZE ASSESSORIA

DE COMUNICACAO LTDA - EPP

Primando pela isonomia e imparcialidade, alguns dos principios que sd3o ine‘entes a

Administragdo Publica, da mesma forma elencaremos os fatos apresentados em sua peca

recursal, e ao final esclareceremos, conforme citacdes abaixo:
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1.) A recorrente informa que na estratégia de midia e ndo midia, a licitante ARKUS
PROPAGANDA LTDA n3o apresenta os valores de execucdo dos servigos propostas para

as acdes de ndo midia sugeridas no Plano de Comunicagao.

2.) Questiona ainda, que o valor utilizado para composi¢do de valores de insergao, no caso
da emissora de radio Onda Pogos, apresentado pela licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA

estava em acordo com a tabela oficial do referido veiculo.

3.) Alude ainda sobre a inviabilidade temporal de realizagdo temporal do roteiro elaborado
e utilizado na campanha desenvolvida pela licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA,
alegando também que, quando comparado aos pregos negociados em emissoras,

principalmente, TV, ndo condiz com o tempo de inser¢do necessarios.

4.) Por fim, finaliza sua peca recursal com o pedido de PROVIMENTO dos termos elencados

acima, e consequente desclassificacdo da licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA.

VI - DAS CONTRARRAZOES APRESENTADAS PELA LICITANTE ARKUS PROPAGANDA LTDA

A licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA, tendo em vista as alegagdes apresentadas pela sua
concorrente, manifestou todo seu arrazoado, sendo enfatica no esclarecimento dos pontos que
Ihe foram protestados, enviando seu documento de contrarrazdes, utilizando-se, portanto, de
ferramenta legal que lhe é cabivel, para que as duvidas ora suscitadas fossem devidamente

apreciadas, no processo em tela.

VIl - DO MERITO E FUNDAMENTACAO

A Comissdo Permanente de Licitagdo, dentro das atribuicdes que lhe sdo atribuidas, decidiu por
deliberar sobre as pegas recursais apresentadas de forma sucinta, porém devidamente
embasadas legalmente, e, demonstrando seu olhar ponto a ponto a cada alegagao apresentada

pelas licitantes, 0 que passamos a discorrer conforme segue:
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A.) SOBRE A PECA RECURSAL DA LICITANTE ARKUS PROPAGANDA LTDA:

Em analise a matéria apresentada pela licitante ARKUS, nos torna notorio o seu
inconformismo sobre a composi¢do das notas atribuidas pela SubComiss&o Tecnica, que

visivelmente ndo se déa pelas suas notas, mas sim pelas notas de seu concorrante.

Ora! Se temos uma SubComissio Técnica, devidamente selecionada e l2galmente
montada e capacitada para analisar documentos especificos, fica inadmissivel que seu
trabalho seja questionado e colocado em duvida por esta nobre licitante, chegando

inclusive a solicitar a nomeacdo de novos membros para comporem a SubComissao.

Note-se que, dentro do breve histérico apresentado nessa decisdo, foram relatadas
todas as consideracdes para a composi¢ao da SubComissdo Técnica, em atendimento a
legislagdo pertinente. Ainda, todos os documentos e demais informacgbes sobre a
escolha dos membros da SubComissdo foi amplamente divulgado, ANTES riesmo da
abertura do processo licitatério em tela. Subentende-se, em nossa humilde concepgao
que, caso houvesse algo que desabonasse a condugdo dos trabalhos, po- um dos
membros nomeados, a qualquer momento poderiamos sofrer uma impugnacdo ao

edital, o que ndo aconteceu, demonstrando, portanto, a legalidade da nomeaz3o.

Importante ressaltar que para a composicdo das notas finais foram utilizados critérios e
julgamentos individuais pelos membros da SubComissdo, cumprindo, portanto, as
disposicoe s da Lei 12.232. Podemos inclusive entender que isso se tornou insatisfatdrio
a licitante em tela, mas que nio podemos negar o atendimento a legislagdo vigente,

conforme insinuado pela licitante.

Ademais, a digna licitante ainda coloca em “xeque” os trabalhos realizados pela
SubComissdo Técnica, quando alega que foram SUPRIMIDAS as justificativas escritas das
razes que fundamentaram cada nota. Se torna t3o irrelevante tal questionamento, que
podemos até nos arriscar a dizer que, por um lapso, talvez ndo tenham percebido que

as justificativas estavam todas no documento anexo a Ata, entregue pela SubComissdo
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Técnica. Dessa forma, faremos um “print” do documento apresentado e constante no

processo para que ndo restem ddvidas sobre o tema.

AVAUIAGAO DAS PROPOSTAS TECNICAS
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Licitante 1 (arkus)

Avaliacdo da Conussl

Justificativa
Nota-se que houve ums preccupacdo no planejamento, stendendo 8o desafio de
comunicacdo. O objetive foi slcancado. no entanto poderia ter sido spresentada
quantidade maior de material para analise

Licitante 2 (Visualize)
Avaliacéio da Comissdo

Justificativa

A egéncis spresents venedsde maior de matenal e 8s pecas tém quabdade grafics
superior. slesncando o objetivo proposto

Pocos de Caldes. 13 de dezembro de 2021

Mas a Comissdo Permanente de Licitagdo, visando dar maior transparéncia ao processo,
e atendendo ao clemente pedido da licitante em tela, decidiu pela suspensdo do
processo licitatério para realizagdo de diligéncia processual, para solicitar junto aos
membros da nobre SubComissdo Técnica, que “desmembrassem” as notas
apresentadas de forma individualizada, e para que “dessem voz individual” as

respectivas justificativas das notas.

Assim, a SubComissdo ndo teve nenhuma inseguranga quanto a emissdo do laudo
detalhado, e os relatérios individuais foram emitidos. Relevante ressaltar que ndo existe
nesse caso nenhuma infringéncia a Lei, visto que os documentos apresentados vieram
somente complementar a instrugdo do processo licitatério, vez que a informagéo
originaria ja estava constante no processo, atendendo as exigéncias originarias. Tal fato
ainda pode ser reforcado sobre sua legalidade, uma vez que as NOTAS FINAIS

apresentadas pela SubComissdo Técnica permaneceram inalteradas.

Consolidando o acima descrito, e ainda visando n3o deixar davidas quanto ao
procedimento adotado, trazemos a baila o recente entendimento do dignissimo
Tribunal de Contas da Unido TCU, quanto a interpretacdo literal para a vedacdo de

inclusdo de “documento novo”. Destaca o nobre Tibunal que que, apesar de o

Processo licitatério 001/2021
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dispositivo reproduzir a vedagdo a inclusdo de novos documentos, prevista no art. 43,
§32, da Lei 8.666/1993, “deixa salvaguarda a possibilidade de diligéncia para a
complementagéo de informagdes necessdrias & apuragéo de fatos existentes a época da
abertura do certame, o que se alinha com a interpretacdo de que € possivele
necessdria a requisicio de documentos para sanear os comprovantes de habilitagio ou
da proposta, atestando condi¢cdo pré-existente a abertura da sessdo publica do

certame.” (destagques no original)

A analogia para saneamento de quest3es pode ser utilizada em toda matéria de direito,
desde que venha a vislumbrar a elucidagéo de fatos que ndo prejudiquem nenhuma das
partes no processo licitatdrio, respeitando os principios basicos da licitagdo, visando a
ampla competitividade da licitagdo, que € a finalidade essencial dos processos
licitatorios da Administracdo Publica. Nisso a Comissdo Permanente de Licitagdo crivou

seu embasamento para a respectiva diligéncia.

Ratificando o acima exposto, ainda nos termos do recente ACORDAO 1211/2021, aquela

nobre Corte encerra citando o exemplo:

“Assim, nos termos dos dispositivos citados, inclusive do art. 64 da Lei
14.133/2021, entendo ndo haver vedagdo ao envio de documento que
néo altere ou modifique aquele anteriormente encaminhado. Por
exemplo, se ndo foram apresentados atestados suficientes para
demonstrar a habilitacdo técnica no certame, talvez em razdo de
conclusdo equivocada do licitante de que os documentos encaminhados
jé seriam suficientes, poderia ser juntado, apds essa verificagdo no
julgamento da proposta, novos atestados de forma a complementar
aqueles ja enviados, desde que jd existentes a época da entrega dos

documentos de habilitagéo.”

E por fim, e ndo menos importante, a Comissdo Permanente de Licitagdo vem

respeitosamente esclarecer a essa estimada licitante, que as empresas licitadoras deste
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processo sdo as empresas DME, compostas por DME Distribui¢do S.A., DME Energética
S.A. e DME Pocgos de Caldas Participacdes S.A. O “Departamento Municipal de
Eletricidade (DME) de Pogos de Caldas”, citado em todas as partes de seu recurso, teve

seu processo de desverticalizagdo finalizado em MAIO/2010.

Isso posto, e esgotadas todas as possibilidades de argumentacdes e esclarecimentos, no
que diz respeito ao recurso apresentado pelo licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA,
passamos a discorrer sobre o impetrado pela licitante VISUALIZE ASSESSORIA DE
COMUNICACAO LTDA, a seguir.

SOBRE A PECA RECURSAL DA LICITANTE VISUALIZE ASSESSORIA DE COMUNICACAO
LTDA - EPP:

Dando prosseguimento, e em andlise ao recurso encaminhado pela licitante VISUALIZE,

esta questiona a “Ndo apresentacdo dos valores de logistica” da empresa ARKUS,

alegando a ndo apresentagdo de valores para distribuicdo de pecas para as agies de ndo

midia, sugeridas no Plano de Comunicacéo.

Sabe-se porém, que diante do plano apresentado, os trabalhos decorrentes n3o
demandam m@o-de-obra especializada e nem de grande conhecimento intelectual, o
que, consequentemente ndo impactaria de forma relevante no valor apresentado. Tal

fato pode ser constatado, inclusive, na contrarrazio apresentada pela licitante ARKUS.

Ainda complementa a licitante ARKUS sobre a sua ciéncia diante os Servigos a serem
executados, e se coloca como a responsavel para atendimento dessas necessidades.
Importante frisar que ndo foram consideradas pecas com notéria especialidade técnica

para manuseio, instalagdo e utilizacdo.

O questionamento quanto a composicdo de custos se torna invidvel nesse rnomento,
tendo em vista dentre outros, que, normalmente, ao realizar o processo de cotacdo de

materiais e servicos, pode-se solicitar que seja embutido no preco apresentado a

Processo licitatorio 001/2021
Pagina 10 de 16 e



Pogos de Caldas

€ pmE

distribuigao

instalacdo e entrega, por exemplo, ndo sendo possivel a avaliagdo nesse momento da

licitagao.

Apenas por complemento, cumpre ressaltar que, ainda que fosse necessaria a realizagao
das atividades por colaboradores das empresas DME, seria um fato a ser analisado com
cautela e por essa Administracdo, pois caso possam ser realizados por funciondrios da
area de comunicacdo ou por setor correlato da empresa, e desde que nao venha a ferir
as condicBes contratuais, poderiam ser facilmente caracterizados e considerados como
atividade inerente as atribuicdes daqueles mesmos empregados, sob qualquer alegacao

de desvio de funcdo, sugerido pela licitante VISUALIZE.

Dando prosseguimento, cita a licitante VISUALIZE em sua pega recursal, o
questionamento sobre o valor dos pregos de midia apresentados pela licitante ARKUS
em sua proposta, em relagdo aos valores “constantes na tabela real da emissora Onda

Pocos”, sendo vejamos:

A licitante ARKUS PROPAGANDA LTDA, apresentou em seu
plano de midia, uma compra de 124 insergdes de 45” da emissora de
radio Onda Pogos, com valor unitario de RS 28,05, dando um valor
total de RS 3.478,20.

Porém, este valor esta diferente e muito abaixo do valor real da
tabela oficial da emissora, R$ 72,60, conforme imagem abaixo:

20 TABELA
21 DE PRECOS

vigencia: 01/0V202) a V1272000

90" 60" [/ 45" \ 30" 15"
worremanaco (IEER]  R$14520 RS 96,80 72,60 48,40 RS 3388

INDETERMINADO [SHISEIE]  R$ 13200 R$ 688,00 R RS 44,00 R$ 30,80
DETERMINADO RS 217,80 R$ 165,20 W3 108,90 RS 72,60 S 50,82
TESTEMUNHAL R$ 290,40 RS 193,60 R$ 14520 RS 96,60 RS 67.76
FLASH RS 530,00 RS 220,00 RS 165,00 R$ 10,00 RS 77,00
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Espanta essa Comissdo tal questionamento, mas respeitosamente vimos nos posicionar
a respeito, vez que, da mesma forma que citamos anteriormente, nesse momento nio
temos argumentos suficientes para criticar o valor apresentado. Isso, porque existe a
livre negociagdo de mercado que pode (e deve) ocorrer entre as demandas nacessdrias,

visando a obtencdo de melhores valores.

Nesse sentido, e exatamente nessa linha de raciocinio, a licitante ARKUS demonstrou
eém sua contrarrazdo, as negociacbes ocorridas, bem como a formalizagdo da Onda
Pocos, o que, constando nesse processo, torna-se desnecessaria a sua transcricao para

esse documento, mas devem ser consideradas como se aqui estivessem.

E mais, se formos adentrar profundamente ao assunto, caso houvesse qualquer tipo de
“burla” a alguma norma ou exigéncia legal, tal questionamento deveria ser feito
diretamente as suas entidades de classe ou sindicato da area, o que foge da alcada da
Comissdo avaliar nesse momento, haja vista ser uma “simulagdo” imposta pelo edital de

licitagdo.

Ressalte-se que, quando da contratagdo, tais pontos serdao minimamente auferidos
pelos gestores / fiscais do Contrato de Prestacdo de Servicos, cabendo frisar que a forma
de trabalho desses gestores ja é feita nesse sentido, dentro dessa postura ética. Seria
descabido e inadmissivel por parte da Administra¢do, aceitar dentro de uma efetiva

contratacdo esse tipo de atitude.

Seguindo a andlise do recurso apresentado, mas ainda na mesma linha de raciocinio, a
licitante VISUALIZE continua se manifestando inconformada com a classificacdo da
licitante ARKUS e discorre sobre a incompatibilidade do tempo de insercao do SPOT e
do VT elaborado pela licitante ARKUS com relagdo aos valores comprados no plano de

midia.

Processo licitatério 001/2021
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Cumpre ressaltar que a Comissdo Permanente de Licitagdo ndo tem expertise suficiente
para criticar esse tipo de argumentacdo. Talvez até por isso que seja obrigatério desse tipo de
licitacdo a composicdo de uma SubComissdo Técnica para avaliacdo de quesitos técnicos. Assim,
nos cabe somente avaliar as justificativas apresentadas pelos membros, e ainda, verificar se
houve qualquer tipo de desclassificagdo do item da licitante em tela. Assim feito, pudemos
perceber que em nenhum momento a SubComissdo entrou nesse mérito. Portanto, temos que

considerar como vélido o que foi apresentado pela licitante.

A esta Comissio Permanente de Licitagdo, cabe simples e modestamente o
conhecimento de que as campanhas desenvolvidas pelas licitantes, para a participagao nos
processos licitatorios, deve ser a mais PROXIMA possivel da realidade, caso este que nao

compete a cobranga de ajustes nesse momento.

O que podemos afirmar com muita certeza, € que todas as campanhas a serem
realizadas no decorrer do contrato decorrente desta licitagdo, assim como os demais servigos
inerentes ao objeto deste processo, serdo fielmente conferidas, testadas, provadas e ajustadas
de acordo com as condicBes previstas naquele instrumento, dentro de toda a legalidade e

transparéncia que essa Administracdo preza em todo esse tempo de existéncia.

Em complemento, cumpre frisar que caso a campanha fosse ser executada, ajustes
seriam necessarios e considerados, pois o eshogo apresentado por cada uma trata-se de um
planejamento prévio, portanto, com certa mobilidade para concretizagdo. E ainda que ndo
fossem observados tempo de execugdo e espago de midia adquirido, ndo ha de se falar em
prejuizo para a Administragdo, sendo o fornecedor contratado o responsavel por executar as
possiveis e necessarias alteragbes de formato e renegociacdo de espago na midia, visando
manter a proposta inicial apresentada, em cumprimento as clausulas contratuais, sob pena de

rescisao de contrato.

Por fim, vimos discorrer sobre a alusdo feita pela licitante VISUALIZE, sobre a infragado

por parte dessa Comissdo Permanente de Licitacdo, de fundamentos editalicios e legais.

Processo licitatorio 001/2021
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Como ponto de partida vimos humildemente explanar sobre os principios da
Administragdo Publica, que sdo regras que surgem como parametros para a
interpretagdo das demais normas juridicas. Tém a funcdo de oferecer cceréncia e
harmonia para o ordenamento juridico. Quando houver mais de uma norma, deve-se
seguir aquela que mais se compatibiliza com os principios elencados na Ccnstituicdo

Federal, ou seja, interpreta-se, sempre, consoante os ditames da Constitui¢do.

Além dos principios dispostos no art. 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988, existem
também outros principios aplicaveis as licitagdes, de acordo com as disposicdes do caput, art.
3¢, da Lei Federal n? 8.666/93, tais como o principio da supremacia do interesse puklico sobre
o particular, o principio da isonomia, da motivacdo, da razoabilidade, da proporcionalidade, da
probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo,

dentre outros.

Importante ressaltar que o proprio enunciado ndo estabelece um rol exaustivo de
principios juridicos aplicéveis as licitaces, tendo em vista a expressao do mesmo, qual seja “dos

que lhe sdo correlatos”. Percebe-se que a observancia da aplicacio dos principios é um preceito

relevante a validade dos processos_licitatérios, traduzindo assim uma seguranca juridica

implicita, o que deveria ser melhor apreciada pelos magistrados em detrimento da mera

verificacdo da correlacdo dos fatos com a letra fria da lei.

Neste diapasdo, imperioso ressaltar a licdo do ilustre doutrinador Celso Anténio

Bandeira de Mello:

Violar um principio é muito mais grave que transgredir uma norma
qualquer. A desatengdo ao principio implica ofensa néo apenas a um
especifico mandamento obrigatério, mas a todo o sistema de
comandos. E a mais grave forma de legalidade ou
inconstitucionalidade, conforme o escaldo do principio atingido,
porque representa insurgéncia contra todo o sistema, subversdo de

seus valores fundamentais, contumélia irremissivel a seu ar-cabougo
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légico e corrosdo de sua estrutura mestra. (BANDEIRA DE MELLO,
1993, p. 430).

Desta feita, e de posse dessa importante ferramenta para a Administracdo Publica, cabe
ao gestor publico utiliza-los e aplica-los de forma eficaz e coerente, visando sempre 0O

atendimento a supremacia do interesse publico.

Nesse esteio, a grande explanagdo de José Afonso da Silva, quando utiliza o termo

"normas-principios".

Os principios ndo necessitam, no entanto, estar descritos na letra
fria da lei; transcendem-nos o campo aleatdrio da vontade do
legislador, para, em nome da segurang¢a juridica, firma-se como
postulados iminentes a todo e qualquer ordenamento que preze
pela manutengéo da Democracia e do Estado de Direito. Tal
garantia nos trangiiiliza a partir do momento em que resta
impedida a louca atividade legiferante, ~muitas vezes
irresponsadvel, daqueles que comandam a Nagéo (SILVA, 1994,

Curso).

Por fim, a Comissdo Permanente de Licitacdo ndo corrobora com 0 posicionamento
apresentado pela licitante VISUALIZE, e registra que todas as citagdes aqui incluidas foram feitas
dentro das atribuicdes que lhe foram conferidas, e ainda, observando rigorosamente aos
principais principios que regem as licitagdes, quais sejam, impessoalidade, legalidade, isonomia,
moralidade, publicidade e eficiéncia, n3o tendo em qualquer manifestagdo exposta o interesse
de infringir ou transgredir qualquer regra que venha a prejudicar qualquer licitante, sendo

realizado aqui o nobre trabalho que a essa Comissao |he foi conferido.
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VIl - DA DECISAO:

Considerando o recurso e contrarrazdes recebidos e a argumentacdo desenvolvida
nesse documento, bem como demais documentos anexos aos autos do processo licitatdério, sem
nada mais a evocar, decidimos NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pelas empresas
VISUALIZE ASSESSORIA DE COMUNICAGAO LTDA - EPP e ARKUS PROPAGANDA LTDA, mantendo
a CLASSIFICACAO NA FASE TECNICA das empresas VISUALIZE ASSESSORIA DE COMUNICACAO
LTDA — EPP e ARKUS PROPAGANDA LTDA pelos mesmos motivos ja expostos neste relatério e
em ata de abertura do certame, bem como dar prosseguimento dos trabalhos relativos ao

Processo Licitat6rio n2. 001/2021.

Por fim, aplicando o inciso IV do art. 13 do Decreto Federal 10.024 de 20/09/2019, a
Comissdo Permanente de Licitagdo encaminha aos Diretores das Empresas DME ¢ Processo
Licitatério n2. 001/2021, devidamente instruido, por serem eles as autoridades cornpetentes

para proferir a decisdo final acerca dos recursos interpostos.

Pocos de Caldas, 10 de fevereirc de 2022.

ANENTE.DE LICITACAO

0 L/ l /
Eliziane de Céassia W(Presidente)

Marilene Santiago Coutinho (Membro titular)

COMISSAQ|PE

j—ﬁl 7> Z."‘(ﬁ"'\/‘

Fabio Augusto Zincone (Membro titular)
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